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ОСАДКОВ ОЗЕР КАРАКЕЛЬ И ДОНГУЗ-ОРУН» по специальности  

25.00.25 – Геоморфология и эволюционная география представленной на 

соискание степени кандидата географических наук 

 

Исследования озерных отложений Кавказа, как высокоразрешающих 

природных архивов, безусловно, важное и перспективное направление, 

особенно в связи с внедрением новых методов исследования, позволяющих 

детализировать палеоэкологические записи. Поэтому, на первый взгляд, 

первое защищаемое положение о палеогеографической ценности озерных 

летописей кажется странным и не требующим аргументации. Однако, на 

самом деле возможность получения репрезентативных данных, временные 

рамки, непрерывность накопления, скорость аккумуляции и временное 

разрешение донных осадков высокогорных озер Северного Кавказа по-

прежнему обсуждались и требовали подтверждений. И в данной работе, 

диссертант достойно аргументировал возможность получения реконструкций 

от сезонного и годичного до мультидекадного уровня для двух объектов.  

В целом, я была знакома с опубликованными результатами 

исследования озерных отложений Каракель и Донгуз-Орун, однако именно в 

диссертации, они представлены цельным, комплексным и убедительным 

образом. Автор последовательно и очень конкретно поставил задачи, 

сфокусировался на оптимальных (из доступных) и информативных методах 

анализа отложений, подробно описал процесс обработки и интерпретации 

результатов. Не могу не отметить четкую структуру работы, и очень легкий 

для восприятия стиль текста. Несмотря на то, что диссертантом получены 

вполне репрезентативные материалы, положенные в основу защищаемых 

положений, он должной самокритикой подошел к их обсуждению, 

неоднократно признавал слабые места, требующие уточнений, и 

продемонстрировал поиск оптимальных решений при корреляции кернов, 

датировании и  синхронизации данных анализов. 

 К замечаниям, о которых я хотела бы упомянуть в отзыве, можно 

отнести лишь корреляцию содержания брома с потеплением. Мне не 

показалось это однозначным, связь его динамики с кривой 

широколиственных представлена именно в этом ключе, хотя для последних 

требуется сочетание тепла и влаги, и нет аргументов указывающих, что не 

происходил дополнительный смыв органики в бассейн озера в результате 

увеличения количества осадков. Неоднозначность возможной трактовки 




